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VYZYVACIE UZNESENIE

Okresny sad Humenné v konani o potvrdenie vydrzania vlastnickeho prava k
nehnutel'nostiam, zacatom na zaklade navrhu navrhovatel'a Branislava Karcabu, nar. 28. 6.
1980, bytom Laboreckd 6, Humenné, zastupeného JUDr. Vlastou Pastorkovou, advokatkou,
Strojarska 3998, Snina, za casti 1. rade Anna Harajdicova r. Karcabova, 2. rade Julia
Cemegové, r. Karcabov4, 3. rade Andrej Todak, 4. rade Fedor Todék, 5. rade Ul'a Tod4kova,
r. Hribova, 6. rade Juraj Bobrik, 7. rade Anna Bobrikova, r. Toddkova, 8. rade Maria
Bobenicova, r. Hancakova, 9. rade Vasil Hancak, 10. rade Otto Scharmitzer, 11. rade
Anastazia Bircova, 12. rade Olena Bircova, 13. rade Peter Harajdi¢, 14. rade Helena Lipova,
r. Orenicova, 15. rade Vasil’ Oreni¢, 16. rade Anna Orenicova, 17. rade Jan Orenic, 18. rade
Anastazia OreniCova, 19. rade Katarina Stankova, 20. rade Anastazia Vojskova, r. Orenicova,
21. rade Anna Zazvurska, 22. rade Maria Karcabova, r. OreniCova, 23. rade Anastazia
Stankova, 24. rade Olena Orenicova, v zastipeni Slovenska republika, Slovensky pozemkovy
fond, spravca so sidlom Budkova 36, 817 15 Bratislava, ICO: 17 335 345, 25. rade Anna
Laclavova, r. Regulova, nar. 07.02.1961, bytom Uli¢ ¢. 2, 26. rade Jan Karcaba, nar. 04. 11.
1964, bytom Runina ¢. 58, 27. rade MUDr. Milo§ Mika, nar. 12.08.1968, bytom 1. m4ja
2053/5, Snina, 28. rade Eva Ferkova, r. Han¢akova, nar. 18.11.1954, bytom Runina ¢. 41, 29.
rade Miroslav Hanc¢édk, nar. 21.12.1963, bytom Runina ¢. 41, 30. rade Jan Cemega, nar.
30.05.1963, bytom Komenského 2651/1, Snina, 31. rade Anna Savaryova, r. Cernegové, nar.
19.10.1955, bytom TyrSova 1708, Humenné, 32. rade Jan Karcaba, nar. 04.11.1964, bytom
Runina ¢. 58, 33. rade Ing. Mikula$ Regula, nar. 05.11.1958, bytom Sancova 2845, Pezinok,
34. rade Juraj Stanko, nar. 03.01.1961, bytom Komenského 2653, Snina, 35. rade Mgr. Ivana
Andrejkova, r. Mikova, nar. 29.01.1970, bytom Bohdanovce ¢. 310, 36. rade Milada
Trojc¢akova r. Matikova, nar. 14.12.1969, bytom Kertésova 1237/1A, Kosice, 37. rade Maria
Bednatikova r. Bednatikova, DiS., nar. 03.04.1981, bytom Sidliste 1276, Brandys nad Labem,
CR, ob¢an CR, 38. rade Tibor Vajda, nar. 31.03.1958, bytom L. N. Tolsté¢ho 84/10, Velké
KapuSany, 39. rade PhDr. Mikulas Petriscak, nar. 10.12.1957, bytom 1. m4ja 2049, Snina, 40.
rade: Ing. Jan Mika, nar. 05.02.1956, bytom Pavla Horova 6317/3, PreSov, 41. rade Vasil’
Hancak, nar. 24.05.1948, bytom Runina ¢. 21, 42. rade Anna Capova r. Todakova, nar.
26.07.1950, bytom Studentska 1467/30, Snina, SR 43. rade Ing. Milan Sisék, nar. 21.01.1957,
bytom Novy Salas ¢. 86, 44. rade Pavel Sisak, nar. 13.10.1952, bytom Runina €. 65, 45. rade
Bozena Cacarova, r. Cernegové, nar. 26.03.1949, bytom Runina ¢. 53, 46. rade Obec Runina,
ICO : 323497 so sidlom Runina &. 54, 47. rade Kvetoslava Bobeni¢ova, r. Bobeni¢ova, nar.
28.09.1951, bytom Budovatel'ska 1431, Snina, 48. rade Anton Bobeni¢, nar. 25.01.1957,
bytom KoSicka Bela ¢. 278, 49. rade Ing. Miloslav Bobeni¢, nar. 25.05.1958 bytom 1. maja
2051/3, Snina takto

rozhodol:

I. Vyzyva opravnené osoby na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o
potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutel'nostiam nachadzajicim sa v katastralnom
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uzemni Runina, obec Runina, okres Snina a to k parcelam KN-C ¢islo 210 ornd pdda o
vymere 1679 m2, KN-C ¢islo 212 zihrada o vymere 627 m2 a KN-C ¢islo 213 zastavana
plocha a nadvorie o vymere 609 m2, vytvorenym geometrickym planom ¢. 253/2004 zo dia
16. 9. 2004, vyhotovenym vyhotovitelom Geodetta, sikromna geodézia, Saba¢ Jaroslav,
uradne overené¢ho dna 22. 10. 2004 Ing. Alfonzom Porvaznikom, v prospech Branislava
Karcabu, nar. 28. 6. 1980.

II. Namietky je potrebné podat’ na Okresnom siide Humenné najneskdr do 30. 6. 2023.

Odovodnenie

1. Navrhovatel' podal dna 11. 5. 2022 na tunaj$i sid navrh na zacatie konania o
potvrdeni nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnostiam vydrzanim. Ziadal, aby std
potvrdil, ze diia 13. 10. 2006 nadobudol vydrzanim vlastnicke pravo k nehnutel'nostiam KN-C
210 ornd pdda o vymere 1679 m2, KN-C 212 zdhrada o vymere 627 m2 a KN-C 213
zastavand plocha a nadvorie o vymere 609 m2, vytvorenych geometrickym planom ¢.
253/2004 vyhotovenym 16. 9. 2004 Geodetou, sukromnou geodéziou, Jaroslav Saba¢ a
uradne overenym diia 22. 10. 2004 Ing. Alfonzom Porvaznikom.

2. Podany navrh odovodnil tym, ze jeho prastary otec Alexander Karcaba je zapisany na
LV ¢. 109 ako spoluvlastnik podielu so svojou manzelkou Juliou Karcabovou, rod.
Regulovou pod B5 o velkosti 25/1080 k parcele KN-E €. 53 zastavana plocha a nadvorie o
vymere 305 m2. Spoluvlastnikmi predmetnej nehnutel'nosti sa stali v r. 1927.

Pod sp. zn. 13D/925/2006 sa viedlo dedi¢ské konanie po nebohom Vasil'ovi Karcabovi,
nar. 6. 7. 1929, zomrelom 13. 10. 2006, naposledy bytom Runina. Porucitel’ bol starym otcom
navrhovatela a na zadklade osvedcenia o schvédleni dohody dediCov sa navrhovatel' stal
vyluénym vlastnikom rodinného domu so sup. ¢. 71 zapisany na LV ¢. 183, postaveny na
parcele KN-C 213 zastavana plocha a nadvorie o vymere 609 m2. List vlastnictva k
predmetnej nehnutelnosti je vSak nezalozeny.

Nehnutel'nost’” navrhovatela spolu so susednymi pozemkami rozprestierajucimi sa na
parcelach KN-C ¢. 210, KN-C ¢. 212 a KN-C ¢. 213 vytvorenych geometrickym planom ¢.
253/2004 z 16. 9. 2004 tvoria jeden suvisly celok - dom so zdhradou, ktoré su takto ohradené
uz viac ako 70 rokov.

3. Stary otec navrhovatel'a Vasil' Karcaba dostal predmetné nehnutelnosti darom v r.
1957 od svojho otca Alexandra Karcabu, ktory ich spolu s manzelkou Jaliou Karcabovou,
rod. Regulovou nadobudli v r. 1927. Prastary otec Alexander Karcaba, ako aj stary otec Vasil’
Karcaba v domnienke, ze su opravneni uzivat’ vydrzané nehnutel'nosti, s nimi nakladali ako
so svojimi vlastnymi bez zabezpeCenia zosuladenia Udajov v katastri nehnutelnosti s
faktickym stavom. To, Ze nehnutelnosti oznacené v danom konani nie su zapisané ako
vlastnictvo starého otca zistil navrhovatel’ az v dedi¢skom konani po fiom. Spoluvlastnici
nehnutelnosti tak ako st zapisani na predmetnych listoch vlastnictva, si ziadnym sposobom
neuplatiiovali svoje vlastnictvo k ozna¢enym nehnutel'nostiam, uvedomujtc si prava staré¢ho
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otca Vasil'a Karcabu vyplyvajiceho z darovacej zmluvy. Ten, mimo inych, na nehnutel'nosti
nadobudol aj tie parcely, ktoré st v zmysle predlozeného geometrického planu oznacené ako
parcely KN-C 210, 212 a 213. Nebohy Vasil’ Karcaba ich uzival pokojne a nerusene, na
predmetnych pozemkoch postavil v r. 1955 dom so stp. €. 71, ktory je postaveny na parcele
KN-C 213. Predmetny dom nadobudol v dedi¢skom konani po starom otcovi navrhovatel,
ktory ho spolu s pozemkami, ktoré st predmetom tohto navrhu, roky dobromyselne a
nepretrzite uziva. Drzba navrhovatela, ani jeho pravnych predchodcov, nebola pocas ich
zivota nikym rusend a vo vlastnickych pravach neboli obmedzovani, pricom v obci boli
povazovani za vlastnikov tychto nehnutel'nosti. O tychto skuto¢nostiach predlozil navrhovatel
aj Cestné vyhlasenia svedkov a Obce Runina.

4. Spoluvlastnictvo pravnych predchodcov navrhovatela a ostatnych spoluvlastnikov k
oznacenym nehnutel'nostiam tak ako je zapisané na jednotlivych listoch vlastnictva v
pravnom stave podl'a registra ,,E“ v katastri nehnutel'nosti Runina, je iba formalne a davno
bolo zrusené redlnou delbou. Stalo sa tak medzi povodnymi spoluvlastnikmi eSte pred 2.
svetovou vojnou. Vyplyva to aj z konania vedené¢ho na Okresnom side Humenné pod sp. zn.
10C/104/2010 a mimo toho redlnu delbu potvrdzuje aj skutocnost, Ze niektori pravni
nastupcovia maju svoje podiely vyclenené v inych parcelach, ktoré maji vo svojom uzivani a
su aj majetkopravne vysporiadané.

5. Navrhovatel’ uviedol, ze boli splnené zakonné predpoklady na vydrzanie vlastnickeho
prava, ked’ze poCas doby viac ako 10 rokov dobromyselne tieto nehnutelnosti uzival
navrhovatel’ a pred nim jeho pravni predchodcovia. UZivali ich ako vlastné, nikym neboli
ruSeni a v obci 0 tom nebolo Ziadnych pochyb.

6. Ako dokazy preukazujice skutoCnosti uvedené v navrhu predlozil navrhovatel
prislusné listy vlastnictva, geometricky plan, cestné prehlasenia svedkov, osvedCenie o
dedicstve sp. zn. 13D/925/2006 a sud si zabezpecil spis sp. zn. 10C/104/2010.

7. Na zédklade osved¢enia o dedicstve sp. zn. 13D/925/2006, Dnot 194/2006 mal std za
preukazané, Ze v dedi¢skom konani po nebohom Vasil'ovi Karcabovi, nar. 6. 7. 1929 a zomr.
13. 10. 2006 bola uzatvorena dohoda dedicov, na zaklade ktorej dom ¢. 71 evidovany v obci
Runina, ktory je postaveny na parcele ¢. 213 (k pozemku pod stavbou nie je evidovany
pravny vzt'ah na LV), ktord nehnutel'nost’ je zapisana na LV ¢. 183 kat. Gz. Runina, ako aj
pozemky, parcely C-KN 215/2 zastavané plochy a naddvoria o vymere 211 m2 a parcelu C-KN
216/2 zéhrady o vymere 1639 m2, ktoré boli vytvorené geoplanom vyhotovenym 16. 9. 2004
Jaroslavom SabaCom, na zaklade rozsudku Okresného sudu Humenné ¢. 10C/104/2010,
nadobudol vnuk porulitela Branislav Karcaba, nar. 28. 6. 1980, bytom Laborecka 6,
Humenné v celosti.

Navrhovatel’ je zapisany na LV ¢. 183 kat. 01z. Runina ako vylu¢ny vlastnik rodinného
domu ¢. 71, postaveného na parcele 213, ku ktorej pravny vzt'ah nie je evidovany na LV a
tiez ako vyluény vlastnik parciel registra ,,C*“ 215/2 zastavand plocha a nadvorie o vymere
211 m2, 216/2 z4hrada o vymere 1599 m2, 216/3 zéhrada o vymere 28 m2 a 216/4 zéhrada o
vymere 12 m2.

8. Geometrickym planom ¢. 30628024-9/2004 vyhotoveného dna 16. 9. 2004
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Jaroslavom SabaCom, autorizacne overenym dna 17. 9. 2004 Ing. Antonom Vinanskym,
uradne overenym 22. 10. 2004 Ing. Alfonzom Porvaznikom boli vytvorené parcely registra
»C“ €. 210 orna pdda o vymere 1679 m2, 212 zahrada o vymere 627 m2 a 213 zastavana
plocha a nadvorie o vymere 609 m2. Predmetné parcely boli vytvorené z Casti parciel KN-E
412/2 zapisanej na LV ¢. 93, 413/2 zapisanej na LV ¢. 83, 414/2 zapisanej na LV ¢. 151,
415/2 zapisanej na LV ¢&. 80, 416/2 zapisanej na LV €. 81, 456/2 zapisanej na LV ¢. 97, 455/2
zapisanej na LV ¢. 167, 454/2 zapisanej na LV ¢. 134, 53 zapisanej na LV ¢. 109, 109/1
zapisanej na LV €. 97, 54 zapisanej na LV €. 97 a 721/2 zapisanej na LV €. 97, vSetko kat. uz.
Runina.

9. Rozsudkom Okresného sitdu Humenné €. 10C/104/2010-144 z 25. 6. 2013 bolo
urc¢ené, ze nehnutelnosti, parcela ¢. 215/2 - zastavana plocha a naddvorie o vymere 211 m2 a
parcela ¢. 216/2 - zdhrady o vymere 1639 m2, kat. Uiz. Runina, ktoré boli vytvorené
geometrickym planom vyhotovenym dna 16. 9. 2004 Geodettou, sukromnou geodéziou,
Sabac Jaroslav, Kolonica 59 a ktory bol tradne overeny Spravou katastra Snina 22. 10. 2004
pod. ¢. 253/4, ktory je sucastou rozsudku, patria do dedi¢stva po nebohom Vasilovi
Karcabovi, nar. 6. 7. 1929, zomrelom 13. 10. 2006. Rozsudok bol potvrdeny rozsudkom
Krajského sudu v Presove sp. zn. 2C0/206/2013-205 zo 17. septembra 2014, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dia 20. 1. 2015.

10. Cestnymi prehlaseniami svedkov Pavla Bobeni¢a, bytom Vihorlatska 1415/3, Snina
a Pavla Cernegu, bytom Runina 16 navrhovatel’ preukazal, Ze tito svedkovia potvrdili, Ze
Vasil’ Karcaba, bytom Runina 71 bol drzitelom parciel ¢. 210, 212, 213, 216/2, 215/2 v obci
Runina. Cestné prehlasenia st z 2. 12. 2004,

Obec Runina vyjadrenim z 2. 12. 2004 prehlasila, Ze nema namietky k vydaniu
osvedCenia o vydrZani vlastnickeho pradva pre Vasila Karcabu, bytom Runina 71 k
nehnutelnostiam, ktoré boli vytvorené geoplanom a maju ¢. 213, 216/2 a 215/2. Rovnaky den
vydala Obec Runina aj vyjadrenie vo veci osvedCenia o vydrzani vlastnickeho prava pre
Vasila Karcabu, bytom Runina ¢. 71 k parcelam ¢. 210, 212, 213, 216/2 a 215/2, ktoré boli
vytvorené geometrickym planom z 16. 9. 2004.

11. Podla ust. § 359d ods. 1. zak. ¢. 68/2021, ktorym sa meni a dopiia zak. &. 161/2015
z. z. konanie o potvrdeni vydrZania sa zacina len na navrh.

(2) Navrh na =zacatie konania o potvrdeni vydrzania musi obsahovat okrem
vSeobecnych nalezitosti podania opisanie skutocnosti, z ktorych vyplyva, Ze navrhovatel
splnil predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava
zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim, oznacenie nehnutelnosti podla tidajov z
katastra nehnutelnosti a oznaCenie dna, ked navrhovatel nadobudol vlastnicke pravo k
nehnutel'nosti alebo pravo zodpovedajiuce vecnému bremenu vydrzanim. Skuto¢nosti podla
prvej vety musi navrhovatel’ osvedc¢it’.

(3) Navrh na zacatie konania o potvrdeni vydrzania sa dorucuje ostatnym ucastnikom
konania spolu s vyzyvacim uznesenim podla § 359g.

Podla ust. § 359f ods. 1 ak navrhovatel osvedCil, Ze splnil predpoklady pre
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nadobudnutie vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajuceho vecnému
bremenu vydrzanim, sud vyda vyzyvacie uznesenie.

(2) Vo vyzyvacom uzneseni sid vyzve na uplatnenie ndmietok proti vydaniu uznesenia
o potvrdeni vydrzania na sude, ktory vo veci kona v prvej inStancii, a to do dia, ktory sucasne
urci.

(3) Lehota uréena na uplatnenie namietok nesmie byt kratSia ako Sest’ mesiacov od
zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podl'a § 359g ods. 2 pism. a) do
dna urc¢eného vo vyzyvacom uzneseni podl'a odseku 2.

(4)Vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podl'a odseku 2 obsahuje oznacenie nehnutel'nosti
podl'a tdajov z katastra nehnutelnosti a stru¢ny opis skutocnosti, ktoré osvedcuju, ze
navrhovatel’ nadobudol vlastnicke pravo k nehnutel'nosti alebo pravo zodpovedajice vecnému
bremenu vydrzanim.

Podrla ust. § 359g ods. 1 vyzyvacie uznesenie sa bezodkladne doruci

a)navrhovatel'ovi,

b)ucastnikovi konania uvedenému v § 359¢ ods. 2 pism. b) do vlastnych rik spolu s
rovnopisom navrhu na zacatie konania o potvrdeni vydrzania a jeho prilohami,

c)ucastnikom konania uvedenym v § 359c ods. 2 pism. ¢) a d) spolu s rovnopisom
navrhu na zacatie konania o potvrdeni vydrZania a jeho prilohami,

d)okresnému uradu v sidle kraja, v ktorého izemnom obvode je nehnutelnost’, ktora je
predmetom konania o potvrdeni vydrzania, a

e)okresnému Uradu prisluSnému na Useku katastra nehnutelnosti na vyznacenie
poznadmky o vedeni konania o potvrdeni vydrzania.

(2) Vyzyvacie uznesenie sa bezodkladne zverejni verejnou vyhlaskou

a)v Obchodnom vestniku a

b)na uradnej tabuli obce, v ktorej katastralnom Uzemi je nehnutelnost, ktord je
predmetom konania o potvrdeni vydrzania; verejnd vyhlaSka modze byt zverejnena aj
prostrednictvom hromadnych oznamovacich prostriedkov.

(3)Dorucenie a zverejnenie vyzyvacieho uznesenia zabezpeci sud prvej instancie.

Podl’a ust. § 359h ods. 1 namietky moze podat’

a) ucastnik konania podl'a § 359c ods. 2 pism. b) a jeho pravny nastupca,

b) ten, koho vecné pravo k nehnutel'nosti méze byt’ tvrdenym vydrzanim inak dotknuté
a jeho pravny nastupca,

¢) ucastnik konania podla § 359c ods. 2 pism. c¢) alebo pism. d), alebo

d) ina osoba.

(2) Néamietky sa podavaji na stde, ktory vo veci kond v prvej inStancii. Namietky
podané osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané vcas, ak su dorucené
studu, ktory vo veci kond v prvej inStancii, najneskor do vydania uznesenia o potvrdeni
vydrzania.
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(3) V namietkach okrem vSeobecnych nalezitosti podania musi osoba

a) uvedena v odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skutocnosti, ktoré osvedCuji, ze ma k
nehnutelnosti vecné pravo, ktoré méze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu
osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach opise aj skuto¢nosti, ktoré osvedcuju,
Ze je jej pravnym nastupcom,

b) uvedend v odseku 1 pism. c) osvedCit, ze vydrzanim mézu byt dotknuté prava k
nehnutelnosti, ktora tdto osoba podl'a osobitnych predpisov spravuje, alebo prava osob, ktoré
podl’a osobitnych predpisov zastupuje, a

¢) uvedena v odseku 1 pism. d) osvedCit’ skutocnosti, ktoré vyvracaju, ze navrhovatel’
splnil predpoklady nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava
zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim.

(4) Sud bez nariadenia pojedndvania uznesenim odmietne namietky, ktoré boli podané
oneskorene, alebo ktoré neobsahuju nélezitosti podl'a odseku 3.

12. Ked’Ze navrhovatel’ osved¢il, Ze splnil predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho
prava k parceldm oznacenym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia vydrzanim, sud vydal
vyzyvacie uznesenie a vyzval opravnené osoby na podanie namietok vo¢i nemu. Zaroven v
sulade s ust. § 359f) ods. 2 CMP urcil lehotu na podanie namietok a to do 30. 6. 2023.

Poucenie :Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Humennom dna 20. oktobra 2022

JUDr. Jana Kurucova
sudkyna

Za spravnost vyhotovenia: Silvia Zidzikova



